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Allegato “C” al D.D.G. n.  2318 del 11/07/2012       
ASSESSORATO REGIONALE DELLE RISORSE AGRICOLE E ALIMENTARI
Dipartimento Regionale degli Interventi Strutturali per l'Agricoltura

 PSR SICILIA 2007/2013 
REG. CE 1698/05 - PROGRAMMA DI SVILUPPO RURALE 2007 - 2013

ELENCO DEFINITIVO DELLE ISTANZE ESCLUSE

DATI IDENTIFICATIVI DEL RICHIEDENTE DATI IDENTIFICATIVI DEL RAPPRESENTANTE  LEGALE DATI PROGETTUALI VALUTAZIONE 

N
um

er
o 

G
ra

du
at

or
ia

DENOMINAZIONE SEDE LEGALE PV NATO A PV IL CUAA CODICE PROGETTO

IM
PO

R
TO

 P
R

O
G

ET
TO

 €

%
 A

IU
TO

C
O

N
TR

IB
U

TO
 R

IC
H

IE
ST

O
 €

PU
N

TE
G

G
IO

 R
IC

H
IE

ST
O

MOTIVI DI ESCLUSIONE

1 ASSOCIAZIONE AGRICOLA GOLDEN FRUIT - CANICATTI' AG LAURICELLA CALOGERO CANICATTI' AG 06/11/67 02494890847 94751213912 1.104.728,65 50 552.364,32 50

2 C.A.I.S.A. SOC. COOP. AGRICOLA Società Coop. RAGUSA RG SPADOLA RAFFAELE MODICA RG 15/10/48 00791070881 94751209464 172.525,00 50 86.262,50 33

3 COLLE VERDE S.R.L.  S.r.l. SANTA VENERINA CT MAUCERI IRENE CATANIA CT 30/06/86 04802770877 94751214118 3.595.485,26 50 1.797.742,63 70

4 FONTANA GIUSEPPE Ditta Individuale CALTAVUTURO PA FONTANA GIUSEPPE PALERMO PA 14/09/75 FNTGPP75P14G273U 94751213037 606.576,42 50 303.288,21 69

5 MAVIN S.R.L.  S.r.l. CATANIA CT CATANIA CT 07/07/67 4478960877 94751213656 9.993.576,66 50 4.996.788,33 92

6 OLEIFICIO MARIA S.R.L.  S.r.l. FAVARA AG MARIA PIETRO FAVARA AG 13/01/67 02042930848 94751213508 1.383.735,57 50 691.867,78 78

7 SICIL CEREAL SOC. CONSORTILE A.R.L. Società Consortile RADDUSA CT GRASSIA VINCENZO RADDUSA CT 28/05/45 04279970877 94751214068 399.986,07 50 199.993,03 54

PER LA COMMISSIONE
Dott. Salvatore Piazza IL DIRIGENTE GENERALE

firmato Rosaria Barresi
firmato

BANDO RELATIVO ALLA MISURA 123 “Accrescimento del valore aggiunto dei prodotti agricoli e forestali”  –III^ SOTTOFASE

RAGIONE 
SOCIALE

RAPPRESENTANTE 
LEGALE/DITTA SINGOLA

1) PER QUANTO RIGUARDA IL REQUISITO DELLA DISPONIBILITÀ DEI MEZZI PROPRI, È STATO RILEVATO UN PATRIMONIO NETTO PARI AD € 35.256,00 INFERIORE AL 
15% DELL'INVESTIMENTO PROPOSTO DI € 1.104.728,65. SI PRECISA, A TAL PROPOSITO, CHE NON È STATA RINVENUTA AGLI ATTI, ALCUNA DELIBERA DI FUTURO 
AUMENTO DI CAPITALE SOCIALE;                                                                                                                                    2) NON È CHIARA LA FORMA GIURIDICA 
DELL'ASSOCIAZIONE IN PAROLA, CHE SEMBREREBBE RICONDUCIBILE AD UNA FORMA CONSORTILE, NE' LA DURATA DELLA STESSA. INOLTRE SI FA RILEVARE LA 
DISCRASIA ESISTENTE TRA QUANTO RIPORTATO NEL PAI,  NEL QUALE SI SPECIFICA CHE LA MATERIA PRIMA LAVORATA È TUTTA RIFERIBILE ALLA PRODUZIONE 
AZIENDALE, E I CONTRATTI DI CONFERIMENTO PRODOTTI A CORREDO ALL'ISTANZA                                                                                                                                                      
                                                                                         3) LA SEZIONE DEL PIANO AZIENDALE DEGLI INVESTIMENTI RISERVATA ALLA DIMOSTRAZIONE DEL RISPETTO DEL 
REQUISITO "MIGLIORAMENTO AMBIENTALE",  NON RISULTA COMPILATA.

1)  L'INIZIATIVA NON E' COERENTE CON GLI OBIETTIVI E CON LE FINALITA' DELLA MISURA 123;                                                                                              2) 
RELATIVAMENTE AL REQUISITO INERENTE AL  “MIGLIORAMENTO AMBIENTALE”  NON SI COMPRENDE IL CALCOLO RIPORTATO NEL PIANO AZIENDALE DEGLI 
INVESTIMENTI A DIMOSTRAZIONE DI DETTO REQUISITO. 

LE GIUSTIFICAZIONI ADDOTTE NELLE MEMORIE DIFENSIVE A SUPPORTO DEI MOTIVI DI ESCLUSIONE, TENUTO CONTO DELLA DOCUMENTAZIONE PRODOTTA A 
CORREDO DELLA RICHIESTA DI RIESAME, NON SONO STATE CONSIDERATE ESAUSTIVE AI FINI DELL'AMMISSIBILITÀ DELL'INIZIATIVA PROGETTUALE 
PRESENTATA. IN PARTICOLARE, SI OSSERVA CHE I DATI DI SPESA RIPORTATI NEL QUADRO RIEPILOGATIVO GENERALE DEL COMPUTO METRICO RIMODULATO E 
QUELLI DEL QUADRO RIEPILOGATIVO, PRODOTTI ENTRAMBI CON LE MEMORIE DIFENSIVE, NON RISULTANO SUFFICIENTEMENTE CHIARI, NÉ APPORTANO 
ULTERIORI ELEMENTI DI DETTAGLIO, RISPETTO A QUELLI INDICATI NEI DOCUMENTI CONTABILI PRODOTTI IN SEDE DI RICHIESTA DI FINANZIAMENTO, UTILI AL 
CALCOLO DEL 10% RELATIVO AL RISPETTO DEL REQUISITO DI ACCESSO INERENTE AL "MIGLIORAMENTO AMBIENTALE".  

LA SPESA RELATIVA AL “MIGLIORAMENTO AMBIENTALE” NON È DOCUMENTATA. IN PARTICOLARE, NON SONO STATI DETTAGLIATI I COSTI CHE CONCORRONO AL 
SODDISFACIMENTO DI DETTO REQUISITO CHE PREVEDE CHE TALE SPESA DEBBA ESSERE  MAGGIORE DEL 10% DELL'INVESTIMENTO COMPLESSIVO.

TAMBURINO MARIA 
ELEONORA GRAZIA

DALL'ESAME DELLE MEMORIE DIFENSIVE E DELLA DOCUMENTAZIONE PRODOTTA IN ALLEGATO ALLE STESSE, EMERGE, IN MERITO ALLA VALIDITÀ DELLA 
CONCESSIONE EDILIZIA N. 07/186 DELL'11/04/2008,  CHE IN DATA 06/04/2009 È STATO DATO INIZIO AI LAVORI OGGETTO DELL'INVESTIMENTO E CHE PERTANTO LA 
SOPRACITATA CONCESSIONE È SCADUTA IN DATA 06/04/2012. EMERGE ALTRESÌ, CHE IL RINNOVO DELLA STESSA È STATO PRESENTATO AL COMUNE DI CATANIA 
IN DATA 14/06/2012, POICHÉ, SECONDO QUANTO ASSERITO DALLA DITTA, SI È DOVUTO ATTENDERE IL RILASCIO DEL CERTIFICATO DI DESTINAZIONE 
URBANISTICA COMPROVANTE CHE NULLA È MUTATO DAL PUNTO DI VISTA URBANISTICO NELLA ZONA OVE RICADE IL FABBRICATO. SI OSSERVA, A TAL 
PROPOSITO, CHE LA SUDDETTA RICHIESTA NON È SOSTITUTIVA DELLA CONCESSIONE EDILIZIA IN CORSO DI VALIDITÀ, IN QUANTO LA STESSA NON SODDISFA IL 
REQUISITO DI  IMMEDIATA CANTIERABILITÀ DISPOSTO DALLA LETT. F) "REQUISITO DEL PROGETTO"  DELL'ART. 5. "REQUISITI DI ACCESSO E CONDIZIONI DI 
AMMISSIBILITÀ", DELLE DISPOSIZIONI ATTUATIVE SPECIFICHE DELLA MISURA 123, SECONDO IL QUALE, É CONDIZIONE OBBLIGATORIA AI FINI 
DELL'AMMISSIBILITÀ DELLA DOMANDA, LA PRESENTAZIONE DEL PROGETTO ESECUTIVO, DEFINITIVO E IMMEDIATAMENTE CANTIERABILE.

1)  IN MERITO ALLE GIUSTIFICAZIONI ADDOTTE NELLE MEMORIE DIFENSIVE A SUPPORTO DELLA DIMOSTRAZIONE DEL POSSESSO DEL REQUISITO DI ACCESSO 
"DISPONIBILITÀ DI MEZZI PROPRI", TENUTO CONTO DELLA DOCUMENTAZIONE PRODOTTA A CORREDO DELLA RICHIESTA DI RIESAME, SI OSSERVA CHE 
EVENTUALI AUMENTI DI CAPITALE SOCIALE FINALIZZATI ALL'AUMENTO DEL “PATRIMONIO NETTO”, IN OTTEMPERANZA A QUANTO DISPOSTO DAL PAR. A.2.4) 
"DISPONIBILITÀ DI MEZZI PROPRI"  DELLE DISPOSIZIONI ATTUATIVE SPECIFICHE DELLA MIS. 123, "DEVONO ESSERE COMPIUTAMENTE EFFETTUATI PRIMA DELLA 
DATA DI PRESENTAZIONE DELLA DOMANDA", CIOÈ DELIBERATI E/O DICHIARATI IN DATA ANTECEDENTE ALLA PRESENTAZIONE DELL'ISTANZA DI CONTRIBUTO. 
DAL VERBALE DELL'ASSEMBLEA IN POSSESSO DELLA COMMISSIONE, EMERGE INVECE, CHE TALE DELIBERA DI AUMENTO DI CAPITALE VERRA' EFFETTUATA 
SOLTANTO IN CASO DI ESITO POSITIVO DELL'ITER ISTRUTTORIO DELLA RICHIESTA DI CONTRIBUTO.  POICHÈ LA STESSA COSTITUISCE CONDIZIONE  ESSENZIALE 
AI FINI DEL RISPETTO  DEL  REQUISITO IN ESAME, SI PRECISA CHE, IN LINEA GENERALE, LA DELIBERAZIONE DI PROCEDERE ALL'AUMENTO DEL CAPITALE 
SOCIALE NON PUO' ESSERE SUBORDINATA ALL'ACCOGLIMENTO DELLA DOMANDA DI FINANZIAMENTO  NE' TANTOMENTO SUCCESSIVA ALLA STESSA . 
2) RELATIVAMENTE ALLE ARGOMENTAZIONI ADDOTTE A DIMOSTRAZIONE DELLA VALIDITÀ DELLA CONCESSIONE EDILIZIA N. 199 DEL 28/10/2009, PRESENTATA A 
CORREDO DELL'ISTANZA DI CONTRIBUTO, SI PRENDE ATTO DEL FATTO CHE I LAVORI, INIZIATI IN DATA 10/12/2009, ANCHE SE TEMPORANEAMENTE SOSPESI 
NELL'IMMEDIATEZZA DELLA PRESENTAZIONE DEL PROGETTO AI SENSI DELLA MIS. 123, SONO STATI RIPRESI; CHE DETTA CONCESSIONE NON È ANCORA 
SCADUTA E CHE È INTENZIONE DELLA DITTA DI CHIEDERNE LA PROROGA. PER TALE RAGIONE SI RAPPRESENTA CHE QUANTO DICHIARATO DALLA DITTA IN 
MERITO ALLA "RICHIESTA DI RINNOVO CONCESSIONE EDILIZIA GIA' ESISTENTE",  PRESENTATA, IN ALLEGATO ALL'ISTANZA, SENZA FIRMA NE' DEL TECNICO, NE' 
DELLA DITTA RICHIEDENTE, RISULTA, AI FINI DELL'ACCOGLIMENTO DELLE MEMORIE,   ININFLUENTE.

1) GLI INDICI FINANZIARI NON VENGONO RIPORTATI NEL PIANO AZIENDALE DEGLI INVESTIMENTI E NEPPURE NELL'ATTESTAZIONE A FIRMA DEL DOTTORE 
COMMERCIALISTA. NON E' POSSIBILE VERIFICARE SE GLI STESSI  RISPETTANO I VALORI  SOGLIA PREVISTI DAL D.A. N 436 DEL 25.03.1993; 
2)  PER QUANTO RIGUARDA GLI INDICI ECONOMICI, NEL PIANO AZIENDALE DEGLI INVESTIMENTI MANCA IL VALORE DEL ROS RELATIVO AGLI ANNI 2008 E 2009; 
L'ATTESTAZIONE A FIRMA DEL DOTTORE COMMERCIALISTA NON RIPORTA ALCUN DATO RELATIVO AL ROS;
3)  LA SOMMA DEGLI INVESTIMENTI DESTINATI AL RISPETTO DEL CRITERIO RELATIVO AL MIGLIORAMENTO AMBIENTALE NON RAGGIUNGE LA SOGLIA MINIMA 
DEL 10% PREVISTA DALL'ART. 5 DEL BANDO AI FINI DEL CONTEGGIO NON SI E TENUTO CONTO DELLE OPERE PROPOSTE IN PROGETTO IN QUANTO NON 
PERTINENTI CON IL CRITERIO IN QUESTIONE;                                                                                                                                  4)  PER QUANTO RIGUARDA IL REQUISITO DELLA 
DISPONIBILITÀ DEI MEZZI PROPRI, È STATO RILEVATO UN PATRIMONIO NETTO PARI AD € 20.200,00 INFERIORE AL 15% DELL'INVESTIMENTO PROPOSTO DI € 
399.986,07. SI PRECISA, A TAL PROPOSITO, CHE NON È STATA RINVENUTA AGLI ATTI, ALCUNA DELIBERA DI FUTURO AUMENTO DI CAPITALE SOCIALE;                         
                                                                                                             5) DALLA LETTURA DELLO STATUTO NON SI EVINCE ALCUN OBBLIGO DI CONFERIMENTO, DA PARTE DEI 
SOCI, DEL TOTALE DELLE PRODUZIONI AZIENDALI (MATERIE PRIME E PRODOTTI SEMILAVORATI) DA DESTINARE ALLA TRASFORMAZIONE, COSI' COME PREVISTO 
ALLA LETTERA C) DELL'ART. 5 DELLE DISPOSIZIONI ATTUATIVE SPECIFICHE DELLA MISURA 123.                                                                                                                    
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